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No. of responses = 487

Overall indicators

Global Index

2. Ocjena opcih uvjeta studiranja

3. Ocjena rada administrativnih i struénih sluzbi
4. Ocjena sadrzaja i organizacije studijskih
programa

5. Ocjena provedbe nastave

6. Ocjena postupka procjene znanja

7. Ocjena postupka prijave i izrade zavrSnog/

diplomskog rada

8. Ocjena provedbe nastave na nastavnim bazama
(ako je primjereno)

9. Odnos nastavnika prema studentu

10. Ocjena institucionalne potpore studiranju:

11. Odnosi izmedu studenata

12. Ostali aspekti studiranja

13. Zavrs$na ukupna procjena studija (+ komentari /
prijedlozi)
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Survey Results

Leg e n d Relative Frequencies of answers ~ Std. Dev. Mean

Question text Left pole
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Right pole
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Scale Histogram

1. Podaci o studentici/studentu i zavrSenom studiju
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" Sastavnica Sveugilista u Splitu:
Ekonomski fakultet (]
Fakultet elektrotehnike, strojarstva i brodogradnje D
Fakultet gradevinarstva, arhitekture i geodezije D
Filozofski fakultet ()
Katoli¢ki bogoslovni fakultet []
Kemijsko-tehnoloski fakultet |
Kinezioloski fakultet ()
Medicinski fakultet ()
Pomorski fakultet D
Pravni fakultet ]
Sveucilisni odjel za forenzi¢ne znanosti []
Sveucilisni odjel za studije mora []
SveudiliSni odjel zdravstvenih studija []

Umijetnicka akademija D

4.3%

14.7%

3.3%

28.5%

1.4%

0.4%

17.1%

10.5%

9.1%

1%

1.2%

1.4%

2.5%

4.3%

n=484

2 Naziv zavr§enog studijskog programa:

preddiplomski sveu€ili$ni studij Ekonomija

preddiplomski sveuéili$ni studij Poslovna ekonomija O

preddiplomski sveudiliSni studij Turizam D

diplomski sveuilisni studij Ekonomija ()
diplomski sveusilisni studij Poslovna ekonomija (]
diplomski sveugilisni studij Turizam i hotelijerstvo (]

preddiplomski stru¢ni studij MenadZment malog poduzeéa
preddiplomski stru¢ni studij Turisti¢ko poslovanje

specijalisticki diplomski stru¢ni studij MenadZment D

0%

4.8%

4.8%

23.8%

33.3%

14.3%

0%

0%

19%

n=21

¥ Naziv zavr§enog studijskog programa:

preddiplomski sveucili$ni studij Elektrotehnika i informacijska tehnologija [:
preddiplomski sveugilisni studij Radunarstvo (]
preddiplomski sveudili$ni studij Strojarstvo D
preddiplomski sveudili$ni studij Industrijsko inZenjerstvo D
diplomski sveudili$ni studij Automatika i sustavi O
diplomski sveudilisni studij Elektronika i racunalno inZenjerstvo O
diplomski sveuili$ni studij Elektrotehnika []
diplomski sveucgili$ni studij Komunikacijska i informacijska tehnologija O
diplomski sveugilisni studij Raunarstvo D
diplomski sveucili$ni studij Strojarstvo D
diplomski sveudili$ni studij Industrijsko inZenjerstvo D
preddiplomski stru¢ni studij Elektrotehnika D
preddiplomski stru¢ni studij Strojarstvo D

preddiplomski stru¢ni studij Racunarstvo O

22.9%

20%

5.7%

4.3%

2.9%

4.3%

1.4%

4.3%

10%

2.9%

5.7%

8.6%

4.3%

2.9%

n=70
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9 Naziv zavréenog studijskog programa:
preddiplomski sveugilisni studij Gradevinarstvo () 20% n=15
preddiplomski sveusilisni studij Arhitektura i urbanizam () 13.3%
preddiplomski sveudili$ni studij Geodezija i geoinformatika [: 20%
diplomski sveugilisni studij Gradevinarstvo (] 33.3%
diplomski sveugilisni studij Arhitektura i urbanizam () 13.3%
preddiplomski stru¢ni studij Gradevinarstvo 0%
% Naziv zavréenog studijskog programa:
preddiplomski sveucili$ni studij TeoloSko-katehetski studij [ ] 100% n=s
diplomski sveudilisni studij Teolo8ko-katehetski studij 0%
Integrirani preddiplomski i diplomski sveucili$ni studij Filozofsko-teolo&ki studij 0%
' Naziv zavr$enog studijskog programa:
preddiplomski sveucili$ni studij Kemijska tehnologija 0% n=2
preddiplomski sveucilisni studij Kemija 0%
preddiplomski sveuéili$ni studij Prehrambena tehnologija 0%
diplomski sveucili$ni studij Kemijska tehnologija [ ] 100%
diplomski sveu€ilisni studij Kemija 0%
diplomski sveucili$ni studij Prehrambena tehnologija 0%
preddiplomski struéni studij Kemijska tehnologija 0%
preddiplomski stru€ni studij Zastita i oporaba materijala 0%
'® Naziv zavr§enog studijskog programa:
preddiplomski sveu€ili$ni studij Kineziologija [ 48.8% n=84
diplomski sveugilisni studij Kineziologija () 28.6%
preddiplomski stru¢ni studij Kineziologija D 19%
specijalisticki diplomski stru¢ni studij Kineziologija O 3.6%
9 Naziv zavr$enog studijskog programa:
integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni studij Farmacija 0% n=50
integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni studij Medicina [ 98%
integrirani preddiplomski i diplomski sveucili$ni studij Dentalna medicina [] 2%
integrirani preddiplomski i diplomski sveucilisni studij Medicina na engleskom jeziku 0%
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19 Naziv zavrenog studijskog programa:
preddiplomski sveugilisni studij Pomorska nautka ()
preddiplomski sveuciliSni studij Brodostrojarstvo D
preddiplomski sveucili$ni studij Pomorske elektrotehni&ke i informati¢ke tehnologije D
preddiplomski sveuéili$ni studij Pomorski menadZzment D
preddiplomski sveucilisni studij Pomorske tehnologije jahta i marina G
diplomski sveuili$ni studij Pomorska nautika :]
diplomski sveu€ili$ni studij Brodostrojarstvo
diplomski sveucilisni studij Pomorske elektrotehnigke i informati¢ke tehnologije
diplomski sveucili$ni studij Pomorski menadZment C]
diplomski sveudili$ni studij Pomorske tehnologije jahta i marina O

diplomski sveudiliSni studij Pomorski sustavi i procesi

" Naziv zavr§enog studijskog programa:

preddiplomski stru¢ni studij Upravni studij [:

specijalisticki diplomski strugni studij Upravni studij (]

integrirani preddiplomski i diplomski sveuciliSni studij Pravo :

19 Naziv zavr§enog studijskog programa:

22.7% n=44

9.1%

9.1%

11.4%

13.6%

15.9%

0%

0%

13.6%

4.5%

0%

40% n=5

20%

40%

diplomski sveugilisni studij Forenzika [

1% Naziv zavréenog studijskog programa:
preddiplomski sveudilisni studij Morsko ribarstvo (]
preddiplomski sveucilidni studij Biologija i ekologija mora E
preddiplomski sveucili$ni studij Biologija i tehnologija mora
diplomski sveugilisni studij Morsko ribarstvo ()
diplomski sveucilisni studij Biologija i ekologija mora

diplomski sveudili$ni studij Ekologija i zastita mora

') Naziv zavr$enog studijskog programa:
preddiplomski sveucili$ni studij Glazbena pedagogija O
preddiplomski sveucili$ni studij Glazbena teorija D
preddiplomski sveuéili$ni studij Guda&ki instrumenti C]
preddiplomski sveu€ili$ni studij Puhagki instrumenti D
preddiplomski sveuciliSni studij Kiparstvo D
preddiplomski sveuéili$ni studij Film i video C]
preddiplomski sveugiliSni studij Dizajn vizualnih komunikacija D
preddiplomski sveuciliSni studij Likovna kultura i likovna umjetnost D
diplomski sveucili$ni studij Puha&ki instrumenti D
diplomski sveucilisni studij Gluma D
diplomski sveudiliSni studij Likovna kultura i likovna umjetnost D

Integrirani preddiplomski i diplomski sveucili$ni studij Konzervacija i restauracija C]

42.9% n=7

28.6%

0%

28.6%

0%

0%

4.8% n=21

14.3%

9.5%

4.8%

9.5%

14.3%

4.8%

4.8%

4.8%

4.8%

9.5%

14.3%
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1.18) Sp0|:
m ( ) 59.3%
19 Prosje¢na ocjena tijekom studija:
2025] 0.3% =334
26-3,0 () 3.9%
3135 ) 24.9%
3640 ] 35.6%
4650( ) 9.9%
20 Zavrsili ste studij kao:
redovni student [ ) 88.4% n=33%
izvanredni student C] 11.6%
21 Je li studij kojega ste zavrsili bio Vasg prvi izbor?
da ) 87% n=331
ne( ) 13%
22 Studij ste zavrsili:
prije roka [] 1.8% n=332
u roku | ) 64.8%
duze od redovitog vremena trajanja studija :] 33.4%
%) Zelite li nastaviti studirati na diplomskom studiju?
da 88.9% =17
ne () 1.1%
124 Zelite li nastaviti studirati na diplomskom studiju u istom podrugju?
da ) 85.5% n=172
ne( ) 14.5%
%% Nastavili ste studij u istom podrugju?
da ) 67.6% n=102
S E— w2
2. Ocjena opcih uvjeta studiranja
. . , . 21% 121% 18.8% 31.8% 351%
21 Prostor je funkcionalan i dobro organiziran ; - T ’ 5 n=478
F 1 av.=g,
! dev.=1,1
ab.=7
1 2 3 4 5
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) N ) 3,1% 114% 19.8% 362% 29,5%

22 Predavaonice/laboratoriji/vjezbaonice su dobro 1 > — T 5 n=481
opremljene i uredene ’ v ' Govot 1

ab.=5
1 2 3 4 5
) o 7.5% 10,8% 23,2% 27,2% 31,3%
23 Prostor je dobro organiziran i iskori$ten u odnosu na 1 > S T T L B 5 n=482
broj studenata ’ v ' PR
ab.=1
1 2 3 4 5
. . . . - 5%  8,7% 23%  33,6% 29,7%
24 Opremljenost informatickom i komunikacijskom ; , : ; 5 n=482
opremom je zadovoljavaju¢a ' v ' Fovoig
ab.=2
1 2 3 4 5
. s . . .. 1,9% 52% 155% 32,4% 452%
29 Sanitarno-higijenski prostori su dostupni i dobro ; . . . 5 n=4g5,
. F 1 av.=4,
uredeni ' dev=1
ab.=1
1 2 3 4 5
. . 1,9% 23% 12,7% 31,7% 51,5%
*9 Prostor je uredan i Gist ] > > > N = 5 n=482.
F 1 av.=4,
' dev.=0,9
ab.=1
1 2 3 4 5
. . . 79% 11,1% 15,6% 25% 40,4%
2" Prostor za studentski odmor i razonodu dostupan je i 1 > — T [ — 5 n=468
dobro je ureden ’ v ' Govot13
ab.=14
1 2 3 4 5
3. Ocjena rada administrativnih i stru¢nih sluzbi
. . . 64%  81% 17,8% 283% 39,5%
¥ Studentska referada radi profesionalno i u skladu s ; , 1 , 5 n=484
potrebama studenata ' ' ' PR
ab.=2
1 2 3 4 5
- . . . 1,5% 53% 132% 32,8% 47,3%
2 Informaticka usluga je svrsishodna i dostupna ; : N : 5 n=476,
. F 1 av.=4,
studentima ' dev=1
ab.=8
1 2 3 4 5
. . sev s . v 3,7% 59% 16,8% 33,9% 39,6%

*3 Prostor i opremljenost knjiznice te dodatni sadrZaji 1 > — ——r— 5 n=457
osiguravaju dostupnost literature za potrebe ’ ' Fovet 1
studiranja ab.=29

1 2 3 4 5
« ~ ey . . . 2% 4,9% 13,4% 34,3% 454%
%4 Struéne sluzbe knjiznice rade profesionalno i u 1 : > S S 5 n=a4s.
skladu s potrebama studenata ' ' ' Pl
ab.=31
1 2 3 4 5
N . . ) 5% 67% 17.5% 342% 36,7%

% Administrativne sluzbe s kojima student dolazi u 1 : — > 5 n=480.

doticaj odnose se prema studentima profesionalno ’ ' Govot 1
ab.=4
1 2 3 4 5
26) . ) 49%  7.7% 169% 313% 39.2%
Uprava sastavnice je dostupna i spremna za 1 . . , 5 n=431.
suradnju sa studentima ' Y ' P
ab.=55
1 2 3 4 5
. o 39%  61% 174% 326% 40%
%7 Studentska menza je zadovoljavajuca ; . . 5 =460
F 1 av.=:
dev.=1,1
ab.=25
1 2 3 4 5
21.11.2017 EvaSys evaluation Page 6
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. . . . 6% 121% 195% 27,1% 35,3%
8 Studentski predstavnici suraduju sa studentima te 1 : — T3 > n=431.
$tite i promiu njihova prava i interese ' ' Govoto
ab.=51
1 2 3 4 5
4. Ocjena sadrzaja i organizacije studijskih programa
o s s " . . - . 5,2% 13% 24,8% 339% 232%
“Y Sadrzaj i strukturiranost obveznih kolegija primjereni 1 - 2 - n=zg§06
su vrsti, razini i potrebama studija ' v ' Fovot
ab.=45
1 2 3 4 5
v s . . . . . . 3,7% 1% 23,7% 38% 27,6%
*? Sadrzaj i strukturiranost izbornih kolegija primjereni 1 > s L B R n=482.
su vrsti, razini i potrebama studija ' ' ' b
ab.=3
1 2 3 4 5
. . . . . . 5,8% 9% 24% 31,3% 30%
3 Brojnost i raznolikost izbornih kolegija 1 — — T n=480,
zadovoljavajuéi su ' ' prhp
ab.=3
1 2 3 4 5
a4) . i o - 19% 86% 27%  354% 27,2%

“* Odnos sadrzaja i organizacije kolegija prema 1 - N - n=478
potrebama i moguénostima studenata ' ' ' sy
zadovoljavajuci su ab.=4

1 2 3 4 5
. . 1,5%  71%  232% 389% 29,3%
9 Kolegiji su medusobno funkcionalno povezani kroz 1 > B e | n=478
studijski program ' ' ' sy
ab.=5
1 2 3 4 5
. - —_ 25%  63% 21,1% 344% 357%
48 Zadovoljni ste studijskim programom u cjelini ; . n=479
F av.=3,
dev.=1
ab.=3
1 2 3 4 5
5. Ocjena provedbe nastave
5.1) . . . v ~ R 27% 91% 24,3% 33,8% 30,1%
Nastava se izvodi na primjeren nacin uvazavajuci 1 - v . n=482
teorijsku i prakti€nu komponentu kolegija ' ' ' Govot 1
ab.=4
1 2 3 4 5
. . . . . 23%  65% 234% 367% 31,1%
%2 Predavanja olak$avaju usvajanje gradiva/znanja/ 1 > e e | I n=479
vjestina ’ ' ' prhe
ab.=5
1 2 3 4 5
o - . 67% 10% 19,8% 33,3% 304%
53 V\remenska organizacija studija u skladu je s 1 : — T n=481,
obvezama i moguénostima studenata ' ' ' Govoto
ab.=4
1 2 3 4 5
L . . 107% 109% 21,3% 32,9% 24,3%
%4 Prakti¢na/terenska nastava je dobro organizirana ; : T , n=441
(ako je primjenijivo) ' ! ' Govar s
ab.=43
1 2 3 4 5
« . - . 11,4% 11,9% 183% 28,8% 29,5%
%9 Stru¢na praksa je dobro organizirana (ako je 1 X 2 - n=42305
., .. F 1 av.=3g,
primjenjivo) ! dev=13
ab.=65
1 2 3 4 5
21.11.2017 EvaSys evaluation Page 7
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1% 48% 17,6% 345% 42,1%

%8 Studentima je omoguceno aktivno sudjelovanje u 1 : S . 5 n=as4.
, 1 av.=4,
' dev.=0,9
ab.=2
1 2 3 4 5

6. Ocjena postupka procjene znanja

61) Lovipa i o 1,7%  46%  183% 32,3% 43,1%

- Kriteriji i metode ocjenjivanja jasni su i objavljeni 1 X 2 - 5 n=1£t‘3101
prije podetka izvodenja nastave ' ' ' )

ab.=4
1 2 3 4 5
. A . .. . . .. 3,6% 55% 18,6% 34,2% 38,2%
%2 Nastavnici se pridrzavaju definiranih kriterija 1 > — = 5 n=474
F 1 av.=
dev.=1,1
ab.=10
1 2 3 4 5
. . G s iy ey s - . 1% 79% 18,6% 36,8% 35,6%
3 Oblici provjere teorijskih i praktiénih ishoda u¢enja ] : > > ———r= 5 n=478
primjereni su sadrzaju kolegija 1 prhet
ab.=4
1 2 3 4 5
64) - . . o 27% 9.7% 17.7% 32,8% 37,1%
4 Kontinuirana provjera znanja prisutna je i primjereno 1 . A 5 n=a75
I av.=o,
v dev.=1,1
ab.=8
1 2 3 4 5
) o o 15%  54% 129% 259% 54.4%
8% Brojnost ispitnih rokova zadovoljavajuéa je 1 > > > N . 5 n=482.
, 1 av.=4,
' dev.=1
ab.=3
1 2 3 4 5
. . TR 61% 10% 18,8% 27.5% 37,7%
9 Qrganiziranost ispitnih rokova zadovoljavajuéa je 1 X 2 5 n=46328
L av.=s,
' dev.=1,2
ab.=21
1 2 3 4 5
. . . 41% 84% 23,2% 30,8% 33,5%

7 Student je redovito i jasno upoznat od strane ; , N : 5 n=465
nastavnika o kvaliteti svoga usvajanja znanja/ ' ' ' dovat 1
vjestina te o svom sudjelovanju u nastavi ab.=16

1 2 3 4 5
.. . . . 1,7% 9,5% 20,2% 36,6% 32%
%% Zadovoljni ste izvedbom nastave i procjenom 1 > e e | 5 =475
znanja u gjelini ' ' ' dov1
ab.=6
1 2 3 4 5
7. Ocjena postupka prijave i izrade zavrSnog/diplomskog rada
. . , . 29%  6.9% 151% 26,1% 48,9%
™ Postupak prijave zavrénog/diplomskog rada je dobro 1 : > T 5 n=476,
| avd,
' dev.=1,1
ab.=8
1 2 3 4 5
. o 32%  49% 104% 233% 583%
72 Postupak izbora mentora rada je primjeren ; : N , 5 n=472.
r 1 av.=
' dev.=1
ab.=12
1 2 3 4 5
. . . 35% 55% 97% 192% 61,9%
73 Suradnja sa nastavnikom — mentorom rada je ; : N . 5 n=422.
F 1 av.=4,
' dev.=1,1
ab.=31
1 2 3 4 5
21.11.2017 EvaSys evaluation Page 8
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o ) L 52%  54% 159% 24,7% 48,9%
™ Dostupnost i korisnost informacija nuznih za ] > - = n=446
provedbu postupka prijave, izrade i obrane rada ) v ' Goveto
zadovoljavajuca je ab.=37
1 2 3 4 5
. o ) 3% 47%  11,8% 258% 54.6%
% Zadovoljni ste postupcima izrade i obrane rada u 1 . > = T . n=465,
cjelini ' ! ' dov=1
ab.=15
1 2 3 4 5
8. Ocjena provedbe nastave na nastavnim bazama (ako je primjereno)
. . .. 4,4% 6,5% 254% 30,1% 33,6%
) Nastava na nastavnim bazama je dobro organizirana ] > e I I n=339.
F 1 av.=g,
! dev.=1,1
ab.=140
1 2 3 4 5
.. . . 7,6% 6,4% 22,4% 28,6% 35%
82 Zadovoljni ste suradnjom sa nastavnim bazama u ] > i R B B n=343.
A . . F av.=9,
cjelini ! dev.=12
ab.=138
1 2 3 4 5
9. Odnos nastavnika prema studentu
- 7% 63%  20%  324% 34,3%
®1 Nastavnici se prema studentu odnose s ; , T n=429
razumijevanjem i postovanjem ' v Jovoto
ab.=55
1 2 3 4 5
. v . Ly 49% 75% 19,6% 32,7% 35,3%
2 Nastavnici postuju visoke eti¢ke standarde ; . . n=428.
akademske zajednice ' ! dev=11
ab.=54
1 2 3 4 5
. - . v 49% 10,9% 22,6% 30,8% 30,8%
3 Nastavnici sustavno potiéu slobodno i stvaralagko ] > T n=451,
izrazavanje studenata tijekom nastavnog procesa ' ' ' Sovcio
ab.=29
1 2 3 4 5
. _— . . T 92% 122% 255% 26,5% 26,5%
*4 Nastavnici su privrzeni studentskim inicijativama ] > > T n=411
vezanim uz unaprjedenje nastave ' ' ' Govota
ab.=74
1 2 3 4 5
- o . 27%  81% 204% 33,1% 35,6%
°% Nastavnici sustavno poti¢u i primjereno vrednuju 1 : — > n=480,
samostalan rad studenata ' v Govot 1
ab.=5
1 2 3 4 5
- ) . . 23%  6.9% 21,1% 34,5% 352%
8 Nastavnici stvaraju preduvjete za suradnju medu 1 > — = n=475.
studentima i potiCu timski rad ' ' b
ab.=10
1 2 3 4 5
L . o 45%  54% 201% 33,8% 362%
®7) Nastavnici gaje praviéan odnos prema studentima i ; : ? n=467
potiu pravicne odnose medu studentima ' v Jovo
ab.=16
1 2 3 4 5
. PRV . .. 10,9% 12,7% 255% 22,5% 28,3%
8 Nastavnici uklju¢uju studente u svoj znanstveni i ; , T , n=4g6,
- . F 1 av.=9,
strucni rad v Govot3
ab.=20
1 2 3 4 5
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UNIST - IzvjeS¢ée o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija za akademsku godinu 2016.-2017.

83% 121% 225% 282% 29%
n=472

9 Nastavnici se zalazu za uklju¢ivanje studenata u 1 , 7 , 5 72
razligite vidove rada akademske zajednice i ' ' ' Govot3
studentskog zivota ab.=13

1 2 3 4 5
0.10) - ) S ) . 42%  74% 212% 33,6% 33,6%
Nastavnici usmjeravaju i poti€u profesionalni i 1 - N ; 5 n=417369
moralni razvoj studenata ’ v | P
ab.=9
1 2 3 4 5
o) L . . 35%  8,2% 206% 346%  33%
Nastavnici primjereno i pravovremeno odgovaraju na 1 , 7 : 5 n=451
upite studenata ) ' ' Jovo
ab.=33
1 2 3 4 5
. . . . 5,1% 7% 24,7% 31,6% 31,6%
12 Nastavnici su otvoreni za suradnju sa studentima ; : N , 5 n=4ge.
F 1 av.=g,
' dev.=1,1
ab.=15
1 2 3 4 5
10. Ocjena institucionalne potpore studiranju:
: . . : L 6.9%  7.6% 27,2% 29,4% 28,9%
% Osigurana je mreZa studentskih mentora i savjetnika 1 > S L B B 5 n=3%u.
I 1 av.=o,
' dev.=1,2
ab.=91

1 2 3 4 5

102) " , . . . 56% 11,2% 24,8% 27,8% 30,6%
Postoji moguénost savjetovanja vezanog uz odabire 1 - N - 5 n=428
i av.=

unutar nastavnog plana i programa ’ v dev.=1.2
ab.=57

1 2 3 4 5

103) I . . 7% 9,6% 19,7% 27.4% 36,3%
Obavijesti vezane za studij oglasavaju se 1 X 2 5 87
pravovremeno i dostupne su svim studentima ' v avl

ab.=28
1 2 3 4 5
~ T . 121% 125% 23,1% 243% 28%
%4 Sluzba studentskog pravobranitelja dobro je 1 : T : 5 n=321,
organizirana ' ' ' Jovots
ab.=164
1 2 3 4 5
18,1% 12,8% 219% 23,4% 23,8%
n=320

%% Sluzba za psiholodku pomoé studentima postoji i ] - 1 : 5 =32,
| } | =3,

dobro je organizirana Sovota
ab.=162
1 2 3 4 5
19,9% 16,1% 20,5% 18,4% 251%
n=342

198 Sluzba za profesionalno usmjerenje i zaposljavanje ] 1 5
L ) 1 av.=3,1

studenata postoji i dobro je organizirana dev=1.5
ab.=139
1 2 3 4 5
. A i ) . 14,9% 133% 182% 241% 29,5%
97 Sluzba za zaétitu i unaprjedenje zdravlja studenata 1 > > o S 5 n=369.
postoji i dobro je organizirana ' ' Govota
ab.=108

1 2 3 4 5

108) . - .. 56% 96% 206% 309% 333%
Informacije vezane za razliCite aspekte studija i 1 - 2 - 5 n=412378
studentskog Zivota pravovremeno su i cjelovito ’ v ' e =12
dostupne studentima ab.=54

11. Odnosi izmedu studenata
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UNIST - IzvjeS¢ée o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija za akademsku godinu 2016.-2017.

" Suradnja medu studentima temelji se na duhu
medusobnog postivanja i solidarnosti

"3 U odnosima medu studentima njeguju se najvisi
eti¢ki standardi akademske zajednice

n=475
av.=3,9
dev.=1,1
ab.=9

%) Njeguje se duh pravi¢nosti

12. Ostali aspekti studiranja

2 Studentske udruge su dobro organizirane i djeluju na

dobrobit studenata

24 Organizacija i djelovanje studentske prehrane
zadovoljavajuci su

2% QOrganizacija i djelovanje studentskog smjestaja
zadovoljavajuci su

'28) Zaposljavanje studenata preko Student servisa
zadovoljavajuce je

27 Studentski prijevoz je organiziran i zadovoljava
potrebe studenata

28 Studentske sportske aktivnosti dobro su
organizirane

32% 72% 215% 322% 36%
' [l
' J
1 2 3 4 5
21% 47% 18% 318% 434%
I (] |
k ) i
1 2 3 4 5
33% 7.8% 21,7% 321% 351%
I (] )
k ) |
1 2 3 4 5
39% 11,3% 254% 26% 33,4%
I (] |
k ) i
1 2 3 4 5
3.2% 9%  232% 28,8% 357%
' [] |
L ) i
1 2 3 4 5
53% 141% 21,9% 30,7% 27,9%
I (] |
k ) i
1 2 3 4 5
3.7% 10,3% 22,1% 34,7% 29,2%
I (] |
k ) i
1 2 3 4 5
53% 37% 187% 33,7% 38,6%
1 2 3 4 5
55% 6,8% 221% 344% 312%
' [] |
L ) |
1 2 3 4 5
56% 116% 193% 33% 30,5%
' [] |
L ) |
1 2 3 4 5
28% 45% 181% 31% 43,6%
' [l "
L ¥ i
1 2 3 4 5
148% 163% 224% 213% 251%
I (] |
k ) i
1 2 3 4 5
56% 104% 22,7% 291% 32,3%
I (] |
k ) i
1 2 3 4 5

n=465
av.=3,8
dev.=1,1
ab.=13

n=283
av.=3,6
dev.=1,2
ab.=50

n=246
av.=4
dev.=1,1
ab.=86

n=308
av.=3,8
dev.=1,1
ab.=24

n=233
av.=3,7
dev.=1,2
ab.=99

n=287
av.=4,1
dev.=1
ab.=45

n=251
av.=3,7
dev.=1,2
ab.=80
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UNIST - IzvjeS¢ée o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija za akademsku godinu 2016.-2017.

83% 129% 27,9% 24,6% 26,3%

129 Studentske kulturne aktivnosti dobro su organizirane 1 : T . 5 n=240.
L ) d av.=3,

dev.=1,2
ab.=89

1 2 3 4 5

12,6% 154% 23,6% 20,9% 27,6%

2198lobodno vrijeme i zabava dobro su osmisljeni ’ 1 , 5 n=254,
) J av.=9;

13. ZavrSna ukupna procjena studija (+ komentari / prijedlozi)

25% 83% 22,7% 37.4% 291%

3" Studij predstavlja ostvarenje vasih o¢ekivanja i 1 , T . 5 n=326.
H F 1 av.=g,
nadanja ! dev.=1
ab.=5
1 2 3 4 5
. . . “ 3% 6,4% 212% 37,6% 31,8%
132 Studij Vam je dao solidnu stru¢nu naobrazbu 1 : e e | I 5 n=330.
, 1 av.=o,
' dev.=1
ab.=2
1 2 3 4 5
, o . . . . 6.7% 12,5% 27,1% 28,9% 24,9%
139 Studij Vas je primjereno pripremio za izazove struke i 1 > > T 5 n=329
yex L i av.=3,
trziste rada v Govt 2
ab.=4
1 2 3 4 5
. o . L 36%  57%  19,3% 30,2% 41,1%
34 Studij je doprinio i Vasoj kulturnoj izgradniji i 1 > T ——r = 5 n=331
I | | e
moralnom formiranju i
ab.=2
1 2 3 4 5
, . - ) . 21%  67%  192% 37.2% 34,8%

3% Studij Vas je dostatno i kvalitetno pripremio za ; : : 5 n=328
nastavak profesionalnog $kolovanja i 1 1 b
osposobljavanja ab.=3

1 2 3 4 5
.. . . . 6,9% 8,1% 159% 28,1% 40,9%
38 Studij Vam omogucéava zaposlenje u struci ; : N : 5 n=320.
F 1 av.=g,
' dev.=1,2
ab.=13
1 2 3 4 5
x . .. . L. .. 2,1% 51% 196% 31,4% 41,7%
37 Vaga su iskustva na ovom studiju najve¢im dijelom 1 > — — 5 n=331
. A F 1 av.=4,
bila pozitivna dev.=1
1 2 3 4 5
38 Biste li drugima savjetovali da upidu ovaj studij?
da ) 84.6% n=324
ne C] 15.4%
- . N , 06%  61% 244% 457% 23,2%
139 Koju biste ukupnu ocjenu dodijelili Vagem studiju: 1 > > = 5 n=328.
) i av.=3,
dev.=0,9
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UNIST - IzvjeS¢ée o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija za akademsku godinu 2016.-2017.

Profile

'|' Compilation:

|

Values used in the profile line: Mean

UNIST - IzvjeSce o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija za akademsku

2. Ocjena opcih uvjeta studiranja
2.1)  Prostor je funkcionalan i dobro organiziran 1 -
’ n=478 av.=3,9 md=4,0 dev.=1,1
22) Predavaonice/laboratoriji/vjezbaonice su dobro 1 .l N - . B
opremljene i uredene l n=481 av.=3,8 md=4,0 dev.=1,1
2.3) Prostor je dobro organiziran i iskoridten u 1 .l N - . B
odnosu na broj studenata \ n=482 av.=3,6 md=4,0 dev.=1,2
24)  Opremljenost informatickom i komunikacijskom 1 L N ~ . B
opremom je zadovoljavajuéa \ n=482 av.=3,7 md=4,0 dev.=1,1
25) Sanitarno-higijenski prostori su dostupni i 1 ‘N =485 avedd md=40 deveto
dobro uredeni \ = =4, =4, =1
26) Prostor je uredan i Gist 1 \.
r n=482 av.=4,3 md=5,0 dev.=0,9
27)  Prostor za studentski odmor i razonodu 1 /! N - . B
dostupan je i dobro je ureden n=468 av.=3,8 md=4,0 dev.=13
3. Ocjena rada administrativnih i stru¢nih sluzbi
31)  Studentska referada radi profesionalno i u 1 -
skladu s potrebama studenata n=484 av.=3,9 md=4,0 dev.=1,2
32) Informatic¢ka usluga je svrsishodna i dostupna 1 \._
studentima / n=476 av.=4,2 md=4,0 dev.=1,0
33)  Prostor i opremljenost knjiznice te dodatni 1 y
sadrzaji osiguravaju dostupnost literature za R n=457 av.=4,0 md=4,0 dev.=1,1
potrebe studiranja \.
34)  Strucne sluzbe knjiznice rade profesionalno i u 1 &
skladu s potrebama studenata / n=449 av.=4,2 md=4,0 dev.=1,0
35)  Administrativne sluzbe s kojima student dolazi 1 ._A
u doticaj odnose se prema studentima ” n=480 av.=3,9 md=4,0 dev.=1,1
profesionalno l
36) Uprava sastavnice je dostupna i spremna za 1 .
suradnju sa studentima \ n=431 av.=3,9 md=4,0 dev.=1,1
37) Studentska menza je zadovoljavajuca 1 !r =460 av=40 md=40 devi1
38) Studentski predstavnici suraduju sa studentima 1 ._/ _ ~ _ B
te &tite i promiéu njihova prava i interese n=431 av.=3,7 md=4,0 dev.=1,2
4. Ocjena sadrzZaja i organizacije studijskih programa
4.1)  Sadrzaj i strukturiranost obveznih kolegija 1 -
primjereni su vrsti, razini i potrebama studija \ n=440 av.=3,6 md=4,0 dev.=1,1
4.2) Sadrzaj i strukturiranost izbornih kolegija 1 \.
primjereni su vrsti, razini i potrebama studija ’ n=482 av.=3,8 md=4,0 dev.=1,0
4.3)  Brojnost i raznolikost izbornih kolegija 1 .l
zadovoljavajuéi su | n=480 av.=3,7 md=4,0 dev.=1,2
javaj \
44) Odnos sadrZaja i organizacije kolegija prema 1 1.
potrebama i moguénostima studenata \ n=478 av.=3,8 md=4,0 dev.=1,0
zadovoljavajuéi su L
4.5 Kolegiji su medusobno funkcionalno povezani 1
kroz studijski program n=478 av.=3,9 md=4,0 dev.=1,0
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UNIST - IzvjeS¢ée o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija za akademsku godinu 2016.-2017.

46) - - I J
Zadovoljni ste studijskim programom u cjelini ‘ ‘ ‘ T ‘ =479 av=3.9 md=4.0 dev=10
5. Ocjena provedbe nastave
5.1) Nastava se izvodi na primjeren nacin 1 - 5
uvazavajuci teorijsku i prakticnu komponentu \ n=482 av.=38 md=4,0 dev.=11
kolegija L
5.2) Predavanja olak$avaju usvajanje gradiva/ 1 5
znanja/vjestina / n=479 av.=3,9 md=4,0 dev.=1,0
5.3) Vremenska organizacija studija u skladu je s 1 .[ 5
obvezama i moguc¢nostima studenata / n=481 av.=37 md=4,0 dev.=1,2
54) Prakti¢na/terenska nastava je dobro 1 ./ 5
organizirana (ako je primjenjivo) ‘ n=441 av.=3,5 md=4,0 dev.=13
55) Stru¢na praksa je dobro organizirana (ako je 1 .|. 5
imienii Y n=420 av.=3,5 md=4,0 dev.=1,3
primjenjivo) \ ) ) ,
56) L i ) ) )
StrL]lgsetr;t\llrina je omoguceno aktivno sudjelovanje 1 T\. 5 ne484 av=4d md=40 dev=0.9
6. Ocjena postupka procjene znanja
6.1)  Kriteriji i metode ocjenjivanja jasni su i 1 - 5
objavljeni prije po¢etka izvodenja nastave l n=480 av.=4,1 md=4,0 dev.=1,0
62) Nastavnici se pridrzavaju definiranih kriterija 1 1 5
TR . =474 av.=4,0 md=4,0 dev.=1,1
ocjenjivanja ]' n , , ,
6.3)  Oblici provjere teorijskih i praktiénih ishoda 1 5
ucenja primjereni su sadrzaju kolegija n=478 av.=4,0 md=4,0 dev.=1,0
64) Kontinuirana provjera znanja prisutna je i 1 i‘ 5
primjereno vrednovana \ n=475 av.=3,9 md=4,0 dev.=1,1
65) . . I
Brojnost ispitnih rokova zadovoljavajuca je 1 \.,_ 5 =482 av=4.3 md=50 dev=10
66) . S o /|
J%rganlzwanost ispitnih rokova zadovoljavajuéa 1 T 5 =462 av=38 md=40 dev=12
6.7) Student je redovito i jasno upoznat od strane 1 l 5
nastavnika o kvaliteti svoga usvajanja znanja/ \ n=465 av.=38 md=4,0 dev.=1,1
vjestina te o svom sudjelovanju u nastavi l
68) L . . )
Eggr%\;oﬂnéjzltﬁilzvedbom nastave i procjenom 1 ' 5 =475 av=3.9 md=4.0 dev=10
7. Ocjena postupka prijave i izrade zavrSnog/diplomskog rada
7.1) i 3 i i -
ggﬁgpoarlagr:lijzai\r/aenzavrsnog/d|pI0mskog rada je 1 \ 5 476 avedd md=40 dev.=1.1
72) Postupak izbora mentora rada je primjeren 1 \. 5 Ne472 aved3 md=50 dev=i0
73) ) ) _ )
sﬁr';?jcej?éer‘lga nastavnikom — mentorom rada je 1 /J. 5 2452 ave43 md=50 dev.=iA
74)  Dostupnost i korisnost informacija nuznih za 1 ./ 5
provedbu postupka prijave, izrade i obrane \ n=446 av.=4,1 md=4,0 dev.=1,2
rada zadovoljavajuca je \.
75) L o )
51?;}/rﬁljm ste postupcima izrade i obrane rada 1 5 ne465 av=4.2 md=50 devel0
8. Ocjena provedbe nastave na nastavnim bazama (ako je primjereno)
8.1) Nastava na nastavnim bazama je dobro 1 - 5
organizirana ’ n=339 av.=3,8 md=4,0 dev.=1,1
82) Zadovoljni ste suradnjom sa nastavnim 1 i 5 ~ B _ B
bazama u cjelini n=343 av.=3,8 md=4,0 dev.=1,2
21.11.2017 EvaSys evaluation Page 14



UNIST - IzvjeS¢ée o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija za akademsku godinu 2016.-2017.

9.1)

9.2)

9.3)

9.4)

9.5)

92.6)

9.7)

9.8)

9.9)

9.10)

9.11)

9.12)

10. Ocjena institucionalne potpore studiranju:

10.1)

10.2)

10.3)

10.4)

10.5)

10.6)

10.7)

10.8)

. Odnos nastavnika prema studentu

Nastavnici se prema studentu odnose s
razumijevanjem i poStovanjem

Nastavnici postuju visoke eticke standarde
akademske zajednice

Nastavnici sustavno poti¢u slobodno i
stvaralacko izrazavanje studenata tijekom
nastavnog procesa

Nastavnici su privrZzeni studentskim
inicijativama vezanim uz unaprjedenje nastave

Nastavnici sustavno poti¢u i primjereno
vrednuju samostalan rad studenata

Nastavnici stvaraju preduvjete za suradnju
medu studentima i poticu timski rad

Nastavnici gaje pravi¢an odnos prema
studentima i poti€u praviéne odnose medu
studentima

Nastavnici uklju€uju studente u svoj znanstveni
i struéni rad

Nastavnici se zalazu za ukljuCivanje studenata
u razli¢ite vidove rada akademske zajednice i
studentskog Zivota

Nastavnici usmjeravaju i poti¢u profesionalni i
moralni razvoj studenata

Nastavnici primjereno i pravovremeno
odgovaraju na upite studenata

Nastavnici su otvoreni za suradnju sa
studentima

Osigurana je mreza studentskih mentora i
savjetnika

Postoji moguénost savjetovanja vezanog uz
odabire unutar nastavnog plana i programa

Obavijesti vezane za studij oglaSavaju se
pravovremeno i dostupne su svim studentima

Sluzba studentskog pravobranitelja dobro je
organizirana

Sluzba za psiholo$ku pomo¢ studentima
postoji i dobro je organizirana

Sluzba za profesionalno usmjerenje i
zapoSljavanje studenata postoji i dobro je
organizirana

Sluzba za zastitu i unaprjedenje zdravlja
studenata postoji i dobro je organizirana

Informacije vezane za razliCite aspekte studija i
studentskog Zivota pravovremeno su i cjelovito
dostupne studentima

11. Odnosi izmedu studenata

11.1)

11.2)

11.3)

11.4)

11.5)

Suradnja medu studentima temelji se na duhu
medusobnog postivanja i solidarnosti

Postoje odnosi medusobne potpore i pomodi
U odnosima medu studentima njeguju se
najvisi etiéki standardi akademske zajednice

Zajednistvo je na visokoj razini

Njeguje se duh pravi¢nosti

21.11.2017
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n=429

n=428

n=451

n=411

n=480

n=475

n=467

n=466

n=472

n=476

n=451

n=469

n=394

n=428

n=457

n=321

n=320

n=342

n=369

n=427

n=475

n=472

n=461

n=461

n=465

av.=3,8

av.=3,9

av.=3,7

av.=3,5

av.=3,9

av.=3,9

av.=3,9

av.=3,4

av.=3,6

av.=3,9

av.=3,9

av.=3,8

av.=3,7

av.=3,7

av.=3,8

av.=3,4

av.=3,2

av.=3,1

av.=3,4

av.=3,8

av.=3,9

av.=4,1

av.=3,9

av.=3,7

av.=3,8

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=3,0

md=3,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

md=4,0

dev.=1,2

dev.=1,1

dev.=1,2

dev.=1,3

dev.=1,1

dev.=1,0

dev.=1,1

dev.=1,3

dev.=1,3

dev.=1,1

dev.=1,1

dev.=1,1

dev.=1,2

dev.=1,2

dev.=1,2

dev.=1,3

dev.=14

dev.=1,5

dev.=14

dev.=1,2

dev.=1,1

dev.=1,0

dev.=1,1

dev.=1,2

dev.=1,1
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UNIST - IzvjeS¢ée o provedenom studentskom vrednovanju cjelokupne razine studija za akademsku godinu 2016.-2017.

12. Ostali aspekti studiranja

12.1) Studentske udruge su dobro organizirane i 1 -

djeluju na dobrobit studenata \ n=283 av.=3,6 md=4,0 dev.=12
122) Ugiliste f . . ) ) \.

Uciliste financira aktivnosti studentskih udruga 1 _\ =380 av=3.8 md=4.0 dev1.1
12.3) Sustav razmjene studenata je dobro 1 \J

organiziran ﬂ n=246 av.=4,0 md=4,0 dev.=1,1
124) Organizacija i djelovanje studentske prehrane 1 J

zadovoljavajuéi su ’ n=308 av.=3,8 md=4,0 dev.=1,1
12.5) Organizacija i djelovanje studentskog 1 i

smjestaja zadovoljavajuéi su \ n=233 av.=3,7 md=4,0 dev.=1,2
126) Zaposljavanje studenata preko Student servisa 1 \.

zadovoljavajuce je /4" n=287 av.=4,1 md=4,0 dev.=1,0
12.7) R ) L ’

gél:%%rgsslihggjﬁggue organiziran i zadovoljava 1 _‘\ =263 av33 md=3.0 deve1d
128) Studentske sportske aktivnosti dobro su 1 \_. - - 5 B

organizirane / n=251 av.=3,7 md=4,0 dev.=1,2
12.9) Studentske kulturne aktivnosti dobro su 1 ._/ - - 5 B

organizirane I n=240 av.=3,5 md=4,0 dev.=1,2
12.10)Slobodno vrijeme i zabava dobro su osmisljeni 1 l

n=254 av.=3,4 md=3,0 dev.=1,4
13. Zavr$na ukupna procjena studija (+ komentari / prijedlozi)

13.4) " . e _

E;lédaljnj%redstavlja ostvarenje vasih ocekivanja i 1 \ =326 ave38 md=4.0 dev=10
13.2) " ) ) .

Studij Vam je dao solidnu struénu naobrazbu 1 /L =330 ave3.9 md=4.0 dev=10
13.3) Studij Vas je primjereno pripremio za izazove 1 ./ B - _ B

struke i trzidte rada "\ n=329 av.=3,5 md=4,0 dev.=1,2
13.4) Studij je doprinio i Vasoj kulturnoj izgradniji i 1 V.

moralnom formiranju ‘ n=331 av.=4,0 md=4,0 dev.=1,1
13.5) Studij Vas je dostatno i kvalitetno pripremio za 1 .ﬂ

nastavak profesionalnog kolovanja i ” n=328 av.=4,0 md=4,0 dev.=1,0

osposobljavanja
12.6) ; i ) .

Studij Vam omogucéava zaposlenje u struci 1 .l\ =320 av=39 md=4.0 dev.=12
13.7) Vaga su iskustva na ovom studiju najveéim 1 \.

dijelom bila pozitivna ) n=331 av=4,1 md=4,0 dev.=1,0
139) Koy bi . L

KOJu“bl_ste ukupnu ocjenu dodijelili Vasem 1 .[ =328 ave38 md=4.0 dev.=0.9

studiju:
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13.10

Comments Report

13. Zavr$na ukupna procjena studija (+ komentari / prijedlozi)

'Vasi komentari i prijedlozi vezani za studij (navedite pozitivhe aspekte i nedostatke studija, prijedloge za pobolj$anje: programa,
uvjeta studiranja, raznih podrudja studentskog Zivota, rada nastavnog i nenastavnog osoblja, infrastrukture, studentskih prava i
obvezai sl..):

B - potrebno je viSe prakse

m BILO Bl SUPER DA JE FAKULTET ORGANIZIRAN NA NACIN 3 DANA NASTAVE, A 2 DANA PRAKSE S OBZIROM DA JE MOJ
SMJER IPAK STRUCNI!

B Bari¢ je monstrum koji nam kontinuirano 6 godina zagor&ava Zivote i oteZava poslove koji su vrlo jednostavni. Ili ga mijenjajte ili mu
recite da po¢ne normalno odradivati posao za koji je placen. Studenti dentalne medicine su svoj ispis s faksa odradili u 3 minute, a mi
sjedimo tu od 8 u jutro, a sad je 2 popodne, a jos nismo ni priblizno gotovi.

B Dat ¢e Bog i bolje dane

B Dobro bi bilo da se osigura vec¢a informiranost studenata na zadnjoj godini studija, jer studenti ne mogu sami znati sve informacije u
vezi prijavljivanja zavrSnog rada, ispita i ostale procedure. Bilo bi dobro da se organizira bar jedan sastanak kako bi se dobile bitne
informacije.

B Dr. sc. Mladineo lvona -treba iskljuciti iz svih oblika akademske zajednice, nije advekatna za vodit psa u Setnju kamoli predavat na
fakultetu.

B Fakultet koji sam upisala je prekrasan.
Profesori su obrazovani, kulturni, svaki/a sa svojom posebnoscu. Lijepo je imat i profesoricu, ne samo profesore jer nam daju jos
jednu novu dimenziju, daju na drugacija iskustva §to mi se jako svida. Pohvale referadi i racunalnom uredu, prodekanu za nastavu.
Poti¢em organizirati zajednicke izlete studenata i profesora,

B |zbacite neke nebitne predmete. Organizirajte bolju i duzu praksu. Pomozite studentima da lak§e nadu posao nakon zavr§enog
studija, a tu posebno mislim na profesore koji bi trebali najbolje studente preporuditi u neke tvrtke gdje je to moguce.

B Joku za dekana
B Jos koja sitnica, malo viSe racunalne opreme i vodedi studij u cijeloj Hrvatskoj.

B Kao pozitivhe aspekte ovog studija, Zelim navesti odnos profesora prema studentima, dobru komunikaciju, struénu pomo¢ u pitanjima
struke; raznovrsnost kolegija; obavijesti o fakultetskim dogadanjima.

Studiju je potrebna kvalitetinja povezanost izmedu razli€itih kolegija i veCa usmjerenost prema struci, a ne prema "op¢oj kulturi" te
manje ponavljanja srednjoskolskog gradiva u prirodoslovnim kolegijima. Potrebna je bolja komunikacija medu nastavnicima vezano za
odrZavanje nastave i reviziju nastavnog programa.

Fakultetske prostorije su nedovoljno opremljene, nedostaje alata i sredstava za kvalitetnije izvodenje nastave, nedostaje stru¢ne
literature, a informati¢ka oprema je zastarjela, spora, nedostatna i nije opremljena potrebnim programima.

Fakultetu nedostaje povezanost s institucijama i firmama iz iste struke te komunikacija s trziStem rada.

B Katedra za financije je daleko najbolja. Pristupacni su i uvijek spremni pomo¢i. Sve pohvale.

m Kinezioloski fakultet bez teretane.
Je, da, izgradit ¢e se jednog dana a S$ta ¢e studenti kineziologije do tada? Placati teretane, da, je tako je svima lakse?!

B Kinezioloski fakultet bi trebao osigurati svojim studentima zasebnu menzu sa adekvatnim namirnicama. Osigurati adekvatnw prostore
za obavljanje prakti¢ne nastave u pojedinim sportovima te viSe ukljuciti studente u praksu s profesorima, bilo to u vidu znanstvenog
istrazivanja ili rada u struci kao pomo¢énik ili sli¢no.

Profesori bi trebali iz pojedinih predmeta osigurati viSe literature za uenje i proucavanje.

B Kinezioloski fakultet treba svoju teretanu.

B Kolegij skijanje1 i skijanje 2 ne smiju biti o troSku studenta jer je preskup i velikoj vecini studenata je bio problem izdvojiti novac za
odlazak u Sloveniju na terensku nastavu (cca 3000kn za skijanje 1 i oko 3000kn za skijanje 2)
Mislim da je previse nepotizma na KinezioloSkom fakultetu u Splitu te da ima nekiliko klanova koji rade u svoju korist, a ne u korist
unaprijedenja naseg fakulteta

B | judii cijela atmosfera na faksu su super. Studijski program nije zadovoljavajuci i ne omoguc¢ava pripremu studenata za realni poslovni
svijet.

B | oS izbor smjerova na diplomskom studiju Strojarstva, primjerice tri razli€ita smjera (Proizvodni, Konstrukcijsko-energetski, Racunalni)
se razlikuju u doslovno &etiri kolegija, $to je u usporedbi sa npr. FSB-om u Zagrebu u najmanju ruku sramotno.

B |uka Modri¢

B Manje vjezbovne grupe.

=
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Menza na pfst bih bila jako dobrodo$la, odnos profesora prema studentima je zadovoljavajuci, moj prijedlog za poboljSanje jest da se
uvede vedi izbor izbornih predmeta. Cjelokupan studij ostavlja dobar i obeéavajuci dojam.

Mislim da je studij dobro organiziran primjeti se trud i organiziranost svih profesora, i da svakom godinom ide naprijed. Mozda jo$
vece pracenje trendova i trenutno brzih promjena u ovom podrucju povecalo bi zanimanje studenata, no sve skupa je OK.

Moglo bi sve skupa biti bolje!

Mustafa Kemal'in askerleriyiz, laik Cumhuriyet'in bekgileriyiz

NEPOVEZANOST PROSTORA

Na FESB-u nema stru¢ne prakse. Sve §to smo naudili je kako pamtiti homilu informacija napamet bez ikakve primjene.

Na studiju fali studentska menza s obzirom na broj studenata koji pohada studij. ViSe prakti¢nog rada za strukovne studije nebi
Skodilo. Bolja opremljenost laboratorija suvremenim istrumentima i opremom za prakti¢ni rad.

Najveca i mozda jedina ozbiljna zamjerka studiju : previSe grupnog rada provedenog tako da uvijek netko parazitira i provuce se s
loSim do katastrofalnim znanjem i rieSenjem zadatka uz minimum uloZzenog rada i truda $to se negativno odrazi na ostatak grupe.

Nakon provedenih 5 godina na studiju Elektrotehnike i informacijske tehnologije na FESB-u, razo¢aran sam pripremom studenata na
buducée zaposljavanje. Veliku 'zaslugu' tome uzima iznimno zastarjela literatura, te lijenost veceg dijela profesora za promjenom i/ili
osvjezenjem te literature (€ast iznimkama). PreviSe se fokus stavlja na teorijski, a premalo na prakti¢ni dio koji vrlo ¢esto uopce ne
postoiji.

Najvece osobno razo¢aranje ovim studijem je uslijedilo na diplomskom studiju kada sam ocekivao veliki broj prakti¢nih i seminarskih
radova, gdje bi kao buduéi inZenjeri trebali imati zanimljiv i funkcionalan rad, a ne teorijsko objasnjenje ili prijevod zastarjele literature
na engleskom jeziku. Uz to, nakon 5 godina studiranja, u razgovoru s ostalim kolegama, zapravo nismo znali §to bi to to¢no trebala biti
nasa struka, kojim poslovima bi se mi trebali bavit, a najviSe od toga nismo znali gdje uopce naci te poslove, jer niti jedan profesor nije
imao predavanja u smislu: "Ukoliko se zaposlite u 'X' firmi, ovo ¢ete raditi. Ili ako se zaposlite u "Y' firmi, ovo cCe biti vaSe podrucje
zanimanja." Sve se svelo na opcenito znanje koje nam nije bilo od nikakve pomoci prilikom traZenja poslova nakon zavrSetka studija.
Najveci dio naseg znanja se na kraju sveo samo na ono gradivo koje smo samostalno izu€avali i vjezbali pomocu raznih internetskih
stranica i tutoriala, tako da se vecinski dio studija sve samo na: "Samo da je poloZit!", upravo iz razloga $to smo bili primorani u svoje
slobodno vrijeme samostalno istrazivati i u€iti tehnologije koje éemo koristiti jednoga dana, a ne one zastarjele tehnologije koje
ponekad (uz ogromni beskorisni teorijski dio) spomenu profesori.

Sada nakon fakulteta sam dobio posao, ne radj moje diplome ili (nepostoje¢eg) znanja s fakulteta, nego zbog malih projekata i
tehnologija koje sam ucio u slobodno vrijeme. Zao mi je ostalih kolega koje su o¢ekivale da ¢e ih zbog deficitarnog zanimanja nakon
diplome cekati posao, jer sada moraju samostalno uciti ono $to se trazi na trzistu, dok njihova radna mjesta popunjavaju ljudi sa
srednjom Skolom koji nisu isli na fakultet nego su se odmah nakon srednje Skole prebacili na samostalno u€enje trenutno aktivnih
tehnologija i sada ve¢ imaju zavidno znanje i placu, $to vrlo ¢esto dovede do razmisljanja kako smo 'potratili' posljenjih 5 godina na
fakultetu samo zbog diplome.

Ne moguénost zapo$ljavanja je najvec¢a mana ovog studija. | nedostaje malo viSe konkretne stru¢ne prakse.

Nedostaje fitness - vjezbaonica za studente, a to je jedan od najbitnijih faktora da bi studenti bili "u korak" sa zadanim sportskim
normama ciji je volumen ionako previsok i blago receno nepotreban.

Nedostaje nam teretana,knjiznica ne znam ni gdje nam je uopce,bilo bi dobro kad bi imali vise dvorana u zgradi fakulteta,bolje
organiziran raspored predavanja kod kojeg 4 ukupna sata predavanja ne bi bila razvucena na cijeli dan i na taj nacin nam
neomogucavala odradivanje naseg posla i ostalih aktivnosti izvan faksa jer vecina studenata radi negdje,a ovako ne mozemo ni radit
sta je uzas...Mozemo sve odradit u jednoj smjeni tipa kroz jutro?

OK

Objektivnost kod ocjenjivanja ne postoji!
Anketa je generalna ali naravno da postoje pozitivni pojedinci

Omogucit zaposljavanje u struci za vrijeme studiranja

Organizirati prakticnu nastavu u kojoj bi se utvrdilo i primjenjivalo ste€eno teoretsko znanje, poticala kreativnost i povecala
zainteresiranost studenata.

Osigurati apsolventima prostor za rad, narocito za prakti¢ne kolegije.

Osigurati bolje uvjete za studente na Kifu. Dvorana za gimnastiku je mala, ima nedovoljno sprava. Profesori nisu uvijek dostupni
studentima, te ne rade u njihovu korist. Studenti Cesto bivaju oSteceni zbog ne organizacije fakulteta. Npr raspored ispitnih rokova
objavljen je dan prije samog pocetka rokova.

Ostanite tako dobri i dalje... :)

PREDLOZIO BIH DA SE UVEDE STUDENSKA PRAKSA KAO JEDAN OD OBAVEZNIH KOLEGIJA

Poboljsati web stranicu ovog sveucilisnog studija,vise obavijesti i azuriranja.

Pohvala svim dijelatnicima s kojim sam suradivao. Dobro osmisljen i provoden nastavni plan odrzavanja predavanja na stru¢nom
studiju.

Pojedine predmete je potrebno modernizirati i dok se veéina profesora prema ucenicima odnosi na najvi$oj akademskoj razini
nekolicina profesora iskoriStava svoj snazan polozaj na fakultetu za aktivnosti kojima veli€aju vlastiti ego i demoraliziraju studente.

Potrebno je uredenje, tj osvjezavanje "akvarija" na FESB-u koji zbog sive boje zidova i klupa izgleda premonotono i ne motivira na

=
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ucenje. Malo boje bi dobro doSlo. Takoder, dvije-tri knjige po predmetu u knjiznici na fakultetu nisu dovoljne za min 50 studenata koji
sluSaju taj predmet, a u slucaju da knjiga ne postoji u skriptarnici. Velika vecina profesora na FESB-u je uvijek tu za studente i
spremna je pomoci te im na tome neizmjerno hvala. Naravno, ima i mali broj profesora

kojima je, kako se €ini, u opisu posla omalovazavanje nekih studenata, ali mozda ih ranije navedeni odli¢ni i korektni profesori
inspiriraju na normalne dijaloge sa studentima.

Potrebno je uvesti §to visSe novih kolegija koji su u skladu s vremenom i razvojem tehnologije te odbaciti stare kolegije koji nude znanje
starije od 2010. godine. Racunarstvo, informatika opc¢enito, se eksponencijalno razvija pa ako nije moguce uskladit se s vr.emenom
onda bar omogucit i nagovarat studente da istrazuju nove tehnlogije i da budu otvoreni prema istrazivanju trenutnih tehnologija.

Potrebno je uvodenje stru¢ne prakse od strane fakulteta i sveuciliSta. Potrebna je nadogradnja opreme, npr. neprofesionalno je da se
na studiju racunarstva laboratorijske vjezbe odraduju na racunalima starim 15 godina koji imaju Windows XP operacijski sustav.

Povecanje broja izbornih predmeta, povecavanje kriterija za prolazak, organiziranje stru¢nih praksi i organiziranje ne obaveznih van
nastavnih vjezbi i projekata

Pozitivni aspekti: mali broj studentskih grupa omoguéava lak8e odrzavanje nastave i bolju povezanost medu studentima sto
omogucava laksu komunikaciju izmedu studenata i studenata s profesorima. studij nas upoznaje s puno stru¢njaka iz podrucja koje
izu€avamo te nam omogucava dodatnu naobrazbu iz tih podrudja i pruza moguénost suradnje s istima, administracija i predavaci na
studiju su veéinom jako profesionalni i uvijek se trude pomo¢i studentima

Negativni aspekti: manjak prakti€ne i terenske nastave (ali smatram da je to problem na svakom srodnom studiju), "nemoguc¢nost”
odlaska na razmjenu studenata zbog neuskladenosti studijskih programa te kasnijeg "gubitka godine" usprkos suradniji sa stranim
sveucilistima

Pozitivho: vecina profesora su otvoreni za suradnju i pomo¢ studentu, ustanova pomorskog fakulteta se odrzava i redovito Cisti, sve
ucionice su klimatizirane, nastava se redovno odrzava bez ikakvih problema.

Negativno: manjak ucionica s informati€kom opremom, nesusretljivost zaposlenika referade i administrativhog sektora fakulteta,
neprofesionalnost i nekultura domara (u atriju ustanove), manjak terenske nastave i stru¢ne prakse koja poprilicno olakSava
studentima shvacéanje kolegija, manjak osoblja za pomo¢ studentima (psiholoSka pomoc¢, studentska pitanja itd.), neprofesionalnost,
nekultura i neljubaznost zaposlenice studentske referade za diplomski studij, lo§a organizacija administrativnih obveza studenata na
cjelokupnom studiju (jako sporo, ne zna se tko Sto radi, nesusretljivost kada student naide na problem, prebacivanje problema na
relaciji referada-tajnica-dekanica)

Postovani,

moj komentar zapocinjem pohvalom na racun diplomskog studija koji je na puno vecoj razini od preddiplomskog, po€evsi od kolegija
prilagodenih nasem smjeru pa do profesionalnijeg odnosa na relaciji student-profesor. Od kritika bih naglasio nekolicinu predmeta koji
odstupaju od plana i programa za "Pomorski menadzment" ili nisu na pravilan nacin izvedeni i prilagodeni (npr. Upravljacki
informacijski sustavi - obazrite se na ocjene iz navedenog kolegija za koji smo dobili JAko malo znanja!, Racunalno upravljanje teh.
sustavima - u potpunosti promasen kolegij, koji je problemati¢an i smjeru PEIT-a kojima je to Cista struka!). Kritika na razini fakulteta -
Izrazito nagladavam potrebu uvodenja uredaja za ometanje signala zbog koriStenja mobilnih uredaja za vrijeme nastave, posebno radi
prepisivanja na kolokvijima i ispitima, za koje se MORA pronaci efikasno rieSenje (dobrim se pokazalo dolazak asistenata iz drugih
kolegija na nadgledanje za vrijeme pisanja). Nadam se da c¢e te kritike shvatiti ozbiljno, ja ih navodim iz izrazito Cistih i moralnih
razloga, te da pomognem u podizanju kvalitete naseg Fakulteta. Srdacan pozdrav, sada drage kolege :)

Preddiplomska faza ovog studija nema dostatan udio stru¢nih predmeta izravno vezanih uz samo racunarstvo, a u prve dvije godine
se prevelika paznja pridaje predmetima koji su vazni studiju Elektrotehnike.

Premalo prakse tokom studiranja. Sluzbe i referada vrlo dobre. Vecina profesora zasluzuje pohvale, no jedan maniji dio bi neke stvari
trebao promijeniti u samom nacinu izvedbe predmeta, predavanja, vrednovanja znanja. Potrebno je takoder jasnije povezati neke
predmete koi se nadovezuju jedan na drugi. Zamjerka svima sto su materijali za predavanja vecinom vrlo zastarjeli i nepromijenjeni
veliki broj godina uz iznimku profesora Mis¢evi¢a. FGAG omogucuje kvalitetan studij, te mi je drago sto sam sudjelovao u njemu.

Prijedlog za poboljSanje: oformiti neki oblik studentskog "dnevnog boravka", koji bi prvenstveno sluzio za druzenje i opustanje. Na
FESBu postoji neki oblik koji studenti uglavnom koriste za u€enje a Cesto bude nedostupan.

Prijedlog za unaprijedenje sustava sto se tice Pomorske Nautike: Smatram da se obavezno treba poboljsati i povecati prakticni dio
nastave. U 3 godine studiranja sam proveo svega cca.6 dana na brodu.Definitivho duza,slozenija i realnija praksa na skolskim
brodovima(da se studentima daju zadaci koje ce dobivati u stvarnom zivotu na brodu),manevriranje i upoznavanje sa manjim
brodicama, jedrenje,upoznavanje sa vjetrom...da studenti nakon 3 godine fakulteta poznaju prakticni dio a ne samo teorijski, da se
mogu vrlo brzo adaptirati na zivot skipera,mornara,casnika a ne da preko powerpoint prezentacija ucimo kako ploviti morem.

Lp,

Prof. Dunja Poli¢ niSta ne zna, bezobrazna je i arogantna, ¢udo je da takva sramota od profesora jo$ tu radi.

Prof.dr.sc. Mirela Mihi¢ i doc.dr.sc. Ivana Kursan. Njihova profesionalnost i ljudskost najljepSe je Sto sam susreo na ovom fakultetu.

Profesorima nedostaje pedagoski aspekt pri izvodjenju nastave. Nejasno su definirani kriteriji ocjenjivanja projektantskih kolegija, koji
nose najvise bodova, a zavrsna ocjena previse ovisi 0 subjektivnom dojmu zavrsne komisije na obrani semestralnih radova.

Puno rada i truda, ali se isplati!

Rad referade sa studentima je neprimjeren i neprofesionalan.

Rad referade sa studentima je neprofesionalan
Referada je Boze sacuvaj, evo jos cekam papirologiju dok ovo rjiesavam. Ako sam igdje dobila sijede, to je zbog referade

Sadrzaj nekih kolegija je zastario.
Prakse gotovo da i nema, a smatram da je ona potrebnija od puste teorije.
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I nikada mi nece biti jasno uc¢enje dugackih matematickih formula napamet jer nisam nikada ¢uo da je direktor neke firme trazio od
svoga zaposlenika da prilikom nekoga proracuna koristi sve formule iz glave, ve¢ svatko normalan i pametan provjerava sve u
dostupnoj literaturi.

Samo pohvale, i Zelja za nastavkom ovakvog nacina rada, i odnosa kako izmedu studenata medusobno, tako i za odnos profesora
prema studentima. Posebne pohvale i zahvale referadi, koji misle na studente ¢ak i onda kad oni sami ne misle na sebe. Hvala na
svemu :)

Sluzba za profesionalno usmjerenje i zaposljavanje studenata trebala bi postojati. Stru¢na praksa bi trebala biti bolja.

Smatram da bi bilo dobro studentima omogucéiti rad kroz stvarnu praksu, ¢ime bi dobili bolji uvid u poslove koje mogu raditi, te da se
Sto bolje pripreme za izazove struke i trziste rada.

Smatram da ima jako dobrih i pametnih profesora i profesorica na Fakultetu koji nas poti¢u da razmisljamo i da se trudimo biti bolji.

Mislim da bi trebalo uvesti vise katehetskih predmeta, takoder izbornih predmeta ima malo. Smatram da opcenito cijeli teolosko-
katehetski studij bi trebalo unaprijediti i poboljSati.

Smatram da je kinezioloski fakultet lose koncipiran. V¢ina predmeta zahtijeva zadovoljavanje normi koje smatram da nisu potrebne
vecini studenata u njihovim ciljevima, ako nekom i treba onda bi se to trebalo odradit na usmjerenju. Vise bi se trbalo bazirati na
ucenje studenata kako nauciti nekoga nesto, a ne da se moramo fokusirati na norme koje nam ili nece biti potrebne ili ih nakon
zadovoljavajuce izvedbe na ispithom roku, poslije dva tjedna vecina nemoze izvesti.

Smatram da treba biti bolja organiziranost predmeta po semestru, a time mislim na raspodjelu predmeta kako bi oba semestra bila
jednake tezine. Takoder smatram da se fakultet treba viSe usmijeriti na prakticno znanje, a ne teoretsko jer ipak je ovo tehnicki fakultet
i time smatram da se trebaju organizirati viSe stru¢ne prakse pa ¢ak da postanu obavezan dio studiranja(npr. u trajanju jednog
semestra). Fakultet nudi jako puno slobodnog prostora pa mislim da bi se trebao taj prostor efikasnije iskoristiti za u¢enje i odmor
izmedu predavanja. Studentski zbor bi trebao organizirati putovanja na razne dogadaje vezane za struku s ¢ime bi povezao studente
raznih drzava iste struke i pruzio iskustvo studentima, a time i veée moguénosti pri zaposlenju.

Steta sto se na anketu ne moze vise komentara napisati uz odgovore ukoliko to sudionik ankete zeli jer na svaku ocjenu koju sam dao
imam obrazlozenje. Ne znam odakle uopce da pocnem. Zavrsio sam studij sada na kampusu pa se nadam kako ce bit dovoljno
prostora u ucionama da svi studenti imaju svoje mjesto. Dok je fakultet bio u Hrvojevoj i Lori i i u Zrinsko frankopanskoj(i ne znan di
jos) to bi zelia radje preskociti u komentaru. Obecava se studentima da ce se prebaciti na kampus i da ce bit sve na jednom mjestu
od kad san ja upisa prvu godinu faksa (op.a. 2008 god.), a mozda ta obecanja traju i ranije.

Dalje, zaposlenici u referadi su okay, jedino mi nije jasno kakvo im je to radno vrijeme da rade sa studentima 2 sata dnevno i tih dva
sata ih zna bit tesko nac.

O profesorima generalno mogu reci da su dobri, ako ne gledamo par iznimki na faksu kao profesora Joska Dvornika koji je
najkorumpiranija osoba (jer se profesor Marko Tomasevic povukao) koju poznajem. Ispite uopce ne isrpravlja nego mu se mora
dolazit na konzultacije nakon ispita i trazit svoj ispit i onda ga molit da to pregleda (tako sam i prosao ispit i to nakon 11. puta.
Rijecima:JEDANAESTOG!!).Cilj doticnog profesora je izvuci novac od studenata da mu plate kako bi in on upisao dvojku u indeks.
Ostali profesori su dosljedni onoga sto se nalazi u sustavu izobrazbe. Nije problem u njima nego je problem u sustavu skolovanja
pomoraca. Premalo je prakse(samo nekoliko dana provedeno na brodu), a puno teorije. Ne mogu razumit da se pravila izbjegavanja
sudara na moru spominju samo u jednom kolegiju i to povrsno. Po meni je to jednako kao da idete u autoskolu za polagat vozacki za
auto i da ne ucite pravila na cesti. Sto reci ??77?

Srdacno vas pozddravljam i nadam se da ce ovu anketu netko i procitati.

Strucne sluzbe bi trebale biti ljubaznije i profesionalnije, te bi veci fokus trebao biti na strucnim spoznajama kako bi studenti bili
spremniji za poslovni svijet.

Struka odlicna, neadekvatni uvjeti

Stru¢na praksa bi trebala trajati duze, smatram da 176 radnih sati nije dovoljno da se student kvalitetno upozna s radom prihvatne
organizacije s kojom fakultet ima sklopljen ugovor, takoder bi trebala postojati kvalitetnija komunikacija izmedu mentora prihvatne
organizacije i samog fakulteta. Npr, student se tokom odvijanja prakse ne upozna sa svim dodjeljenim radnim zadacima od strane
fakulteta. Zatim, studentima turizma bi se trebalo omoguciti upisivanje veceg broja stranih jezika tokom studiranja. Vecina studenata
ima Zelju upisati i u€iti nove strane jezike uz npr. engleski i talijanski no, potrebno je prethodno znjanje istih Sto studente obeshrabruje
pa se ne odluce na upisivanje novih jezika. Studenti nakon zavrSenog studija bi trebali raspolagati odredenim vjestinama koje se traze
na trzistu rada, jezici tu igraju veoma vaznu ulogu, a premaleni je naglasak na njihovoj vaznosti, barem na preddiplomskom studiju
turizma.

Studentska prava su zadovoljavajuca kao i infrastruktura i prostor fakulteta, kod vecine profesora ocituje se njihova nedostupnost i
neorganiziranost, koli¢ina znanja koju prenose na studente u smislu teorijskog i ponajviSe prakti¢nog dijela nastave nisu uvijek
zadovoljavajuca, a s druge strane postoje i profesori koji dobro obavljaju svoj posao i uvijek su spremni pomo¢i i olak$ati svakom
studentu.

Studentska referada - kratki, Sturi odgovori, uz sarkasti¢ne tonove. Pohvale jedino gospodi Branki Lazarevi¢, dok su "starosjedioci”
vrlo bezobrazni i neraspoloZeni za interakciju sa studentima.

Studij Filma i videa je u principu vrlo dobro osmisljen, primjetna je razlika od onda kad sam upisala studij pa do danas. Razlika na
razini studija je pozitivna,

Izborni kolegiji na tre¢oj godini su lo$e organizirani.
Pohvale za gostovanja profesora i umjetnika pristiglih van granica Hrvatske - samo dobra iskustva.
Primjeéujem da su pozitivne promjene posljedica nezadovoljavajuc¢im rezultatima pri akreditaciji Akademije od prije 2 godine.

Studentska referada medicine ima samo 2 ljudi za cijeli obim posla. Mislim da bi to svakako trebalo proSiriti jer se stvaraju nepotrebna
Cekanja za rjeSavanje nuznih papira. Takoder predstojnik katedre za diplomski je vrlo nepristupac¢an i uglavnhom nedostupan za
studente $to stvara dodatne poteSkoce.
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B Studentska referada na FGAG iznimno susretljiva, ljubazna i uvijek spremna za pomoc.
B Studij PTJM, po meni bi trebao imati vise prakse tj. Svaki semestar, te po mogucnosti na razlicitim vrstama brodova.

B Sudjelujuci u studentskim aktivnostima u inozemstvu do$ao sam do zaklju¢ka da je organizacija istih na niskoj razini kod nas. Ipak,
sumnjam da institucije tu mogu napraviti puno, jer moje misljenje je da studenti ba$ ne iskazuju zainteresiranost za takve oblike
aktivnosti. Vezano za studij racunarstva na FESB-u, smatram da su profesori na kolegijima struni u svom podrucju i dobro prenose
znanje (vecina njih). Ono Sto fali je angaziranje studenata u istraZivackom radu, kao i Siri spektar predmeta iz podrucja racunarstva Ciji
djelovi ipak nisu dovoljno, odnosno ikako pokriveni na FESB-u. Primjer - big data umjetna inteligencija, mozda ¢ak i neki business-
orjentirani predmeti. Svaka &ast prof. Celaru na dva takva predmeta kroz cjelokupan studij, ali to bi trebao biti tek poCetak. Spomenuo
sam gore umjetnu inteligenciju. Taj predmet postoji u nekom osnovnom obliku, ali ono $to je potrebno je uvesti nastavak na taj
predmet. Nemoguce je sve ovo strpati u diplomski studij, ali mozda bi rjeéenje za razmisliti bilo uvodenje smjerova kao Sto je slu¢aj na
FER-u... Toliko od mene. Keep up the good work.

B Sve odli¢no!

B Sve u svemu mogu biti zadovoljan sa Zivotom na fasku te u studentskom domu tj opéenito studentskim Zivotom.Jedinu primjedu koju
bih imao a mislim da je vrlo vazna osobito za moj fakultet (FESB ) je sam proces upisivanje viSih godina. Naime prijava se vrsi putem
eUpisa ali potom od nas zahtjevaju da ponovno stojimo u redu (i po dva sata) da bi predali potvrdu o uplacenoj upisnini te zavr$ni
papir prijave preko eUpisa.Mislim da je to smjeSno jer se postavlja pitanje ¢emu onda uopc¢e eUpis kad ponovno morate vrijeme troSiti
na stajanje u redu pod dva sata.
| jos jedna primejdba ide referadi prilikom upisa vise godine stru¢nog prediplomskog studija.Naime uz pojedine dokumente nuzno je
uz prijavu na referadu priloziti obrazac u kojem ispunjavate osobne podatke,te podatke o upisu viSe godine.Interesantna stvar je ta da
taj obrazac ne mozete skinuti putem interneta na sluzebnim sranicama faksa ve¢ se na dan prijave morate provlacit kroz guzvu, ve¢
nastalog reda na referadi ,(uz ljute poglede kolega jer misle da uskacete preko reda), kako bi uzeli taj obrazac i ispunili....Ja Vas pitam
da li je to normalno u 21. stolje¢u i u drzavi koja zeli unaprijediti informatizaciju sustava tj da li je to ironi¢no da se to dogada na
Fakultetu ELEKTROTEHNIKE,strojarstva i brodogradnje ????7?7...eto nadam se da ¢ée biti kakvih promjena po ovom pitanju te da
buduc¢i studenti nece imati potrebe svoje vrijeme uzaludno troSiti stajajuci u redu na referadi :)

B Teretana pod hitno
B Treba osuvremenit nastavni program i uvesti vide strucne prakse

B Trebalo bi izbaciti predavanja s onih kolegija na kojima su ona nepotrebna te umjesto njih povecati sate usmjerene na laboratorijske
vjezbe. Nastavnicima u cilju treba biti prenosenje znanja a ne puko izvrsavanje obveze. Ako neki nastavnici ne znaju prenositi znanje,
treba ih udaljiti od nastavnog rada.

B Trebalo bi skratiti trajanje pretklinike. 3 godine su previse, a 3 godine klinike premalo. VISE PRAKSE!!!

B Trebalo bi uvest vise prakse tijekom obrazovanje, nastavno gradivo uskladit s promjenama,poticat aktivnosti studenata,organizirat vise
projekata na kojima bi mogli sami student sudjelovati i primjeniti nauceno znanje.

® Trebao bi u referadi biti malo profesionalniji odnos administratora prema studentima.

B U vezi prehrane u menzama: hrana nije lo$a, ali je jednoli¢na. 4 jela se vrte kroz 3 godine i studenti koji se svakodnevno hrane u
menzi zbog toga sada imaju veliku antipatiju prema hranjenju u menzi. Mislim da je potrebno educirati osoblje na pripremu postojecih
jela na vise razlicitih nacina, sto generalno nije nikakav trosak.

U vezi odnosa profesor-student: vecina profesora okupirana je privatnim biznisom i ne posvecuje pozornost studentima. Zbog toga se
studenti ponekad osjecaju omalovazavano. Neki se profesori cak uopce ne drze Statuta, pravila ocjenjivanja i plana kolegija
navedenih uz kolegij, ne izvrsavaju svoje obveze i nemaju nikakvo razumijevanje sa studentima. Potrebno skrenuti pozornost nekim
profesorima da nisu Bogom dani (najbolji primjer profesor Ivan Marasovic¢) .

U vezi smjera elektronika i raCunalno inzenjerstvo: potrebno integrirati studij, ovaj studij su zapravo 2 studija - studij elektronike i studij
racunarstva, sto nije svrha ovog studija. Moze biti 100 puta efikasniji, potrebno je samo malo pogledati programe ovog studija fakulteta
sa zapada ili barem FER-a. Studij bi se trebao svesti na nesto sto se na zapadu zove "embedded systems" i na svakom
elektrotehnickom fakultetu na zapadu je jedan od najboljih i najpozeljnijih smjerova.

Generalno, FESB ce uvijek imati moju preporuku buducim studentima.

B Uvesti vise prakse, profesori da se vise pridrzavaju termina konzultacija, pojedini prof da budu profesionalniji manje osobni i fizicki
aktivni u komunikaciji sa studentima

B Uvijeti za praktiCnu nastavu npr. dvorana na faksu je premala i lo§a, nemamo teretanu ($to je potrebno za na$ faks)
Nemamo kolegij o prehrani koji je bitan za nasSu struku
LoSe smo upoznati sa pravama studenata, tko su nasi predstavnici itd.

B Uvijeti za upis visih godina na preddiplomskom studiju gradevinarstva nisu jasno definirani i svake godine se mijenjaju, te su
nedostupni studentima tijekom cijele godine osim u tjednu upisa (nakon zavrSetka svih ispitnih rokova i tiedan dana prije pocetka
nastave). To znaci da svi studenti nemaju isti tretman, odnosno neke generacije su mogle upisati tre¢u godinu sa zaostatkom
predmeta druge godine, a neke nisu. To nije moralno ni eti¢ki s moje strane jer neki studenti koji dobro obavljaju svoje obveze moraju
produzivati godinu iako je to u potpunosti nepotrebno. | ovo novo pravilo koje je uvedeno u tekucoj akademskoj godini, a to je da
studenti koji su pali nekoliko predmeta, moraju upisati sa viSe godine sve one predmete za koje nema uvjeta jer inace moraju plaéati je
u potpunosti NEPRAVEDNO! Nepravedno je prema njima jer se ne mogu posvetiti tim predmetima zbog predmeta nize godine, nije
pravedno prema studentima koji su sve polozili jer $to je viSe studenata time je organizacija predavanja i vjezbi slabija, a da ne
govorim o kvaliteti takve nastave. Za primjer se moze uzeti kolegij Mehanika tla i temeljenje, za koji su potrebne laboratorijske vjezbe
ali one su neizvedive zbog 120 upisanih studenata. Na kraju se sve svodi na pare, §to je zalosno. To su po meni najveci problemi
ovog faksa i ja se samo mogu nadati da ¢e se u buduénosti promjeniti.

m VELIK POTENCIJAL STUDIJA, VECINOM NEISKORISTEN.
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B Veliki je problem jel ogranicavaju obrok u studenskim menzama. lako je to nuzno potrebno studentima KinezioloSkog fakulteta.
B Vise prakse tj. bar nekakva vrsta prakse

B Vise razumijevanja za sportase, bolji raspored (cesto smo cijeli dan na fakultetu) i da stoje vise moguce stvari bude na istom prostoru
ne po cijelom gradu. Profesori odlicni.

B ViSe stru€ne prakse

B Za svaki ispit trebaju bit defiirani kriteriji ocjenjivanja i sadrzaj koji student treba usvoijit. Ima jo$ detalja na kojima svako treba radit
ponaosob :)

B bilo je dobro, samo da je naci posao poslije

B prehrana moze biti raznovrsnija, studentski domovi su preskupi, a rad preko SC-a je neprikladan jer najviSe ide na ruku poslodavcima
kojima je omoguceno piSanje po studentima za mizerne pare...

B ucionice su jako loSe opremljene (visoka, brda). Niti jedan student ne moze biti zdrav u takvom okruzenju. Neki profesori ponasaju se
apsolutno neprofesionalno prema studentima, imaju svoje idole a ostale zanemaruju.

B vedi izbor izbornih kolegija, bolja organizacija po pitanju studentske razmjene, organiziranje studentskih mentora i savjetnika, bolja
prezentacija svih udruga koje djeluju na UNIST, viSe prakse i odradivanja praksi tokom ljeta, ponuda dodatnih projekata studentima od
strane istrazivaca.

B viSe prakse i bolja opremljenost laboratorija

m x

21.11.2017 EvaSys evaluation Page 22



